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Niederschnft<ﬁ5
@/"
S

‘aufgenommen mit: Hubert BARTL @a :
NS e

Beruf® ﬂf‘

wohnhaft4n:

Tel.: @

ausgewiesen &3

als: @ euge, Auskunftsperson

/ Beginn der Befragung: 09:15 Uhr

@@ Ort: Kanzlei

rson mit dem Gegenstand der Vernehmung vertraut

eben und nichts zu verschweigen, weiters werde ich

ss ich mich selbst oder einen Angehérigen durch
Igung aussetzen wiirde) belehrt.

Ich werde als Zeuge und Ausi
gemacht und ermahnt, die Wahrhei
(iber mein Entschlagungsrecht (fir den
meine Aussage der Gefahr der strafrechtliclién

Ich werde ausdricklich darauf aufmerk 7 macht, dass eine vorsétzlich falsche
Zeugenaussage den Tatbestand des § 289 alsche Beweisaussage vor einer
Verwaltungsbehdérde) erfillen kénnte. -

Ich werde weiters ausdriicklich darauf aufmerksa?% Q%M dass das wissentliche
Belasten anderer Personen mit unwahren gerichtlich strafbare dlungen- den gerichtlich
strafbaren Tatbestand der Verleumdung darstellt. o

Auf Frage gebe ich an, dass ich diese Belehrung verstanden habe./®3

S
Zur Person:

Ich bin seit 01.12.1980 bei der Exekutive und war vorher bei der Sl IﬂiederﬁsZ@m
heute LVT NO. Seit 01.03.2004bin ich beim BVT und dort im Be ich
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Nachrichter{@ tatig. Der leitende Kriminalbeamte fur diese Abteilung ist
E

Oberstleutnant R, der Referatsleiter ist Mag. LENGAUER.
<
Titigkeiten beim gvr:@ -
Ich beschaftige mich beim it Nachrichtendienst, Spionageabwehr. Ich bin als

Hauptsachbearbeiter eingeteilt.

Zum Sachverhalt : ®@@é
: Q

Frage: ? _
Seit wann sind Sie in die Ermittlungen zu diese Z%Qalt — Waffenubergabe / -

fund, Vorfall Hohenstrasse mit tédlichem Ausgang — efn en?

s D

Ich bin seit 21.09.2004 in die Ermittlungen zum Vorfall anydeﬁﬁhenstrassé mit
einbezogen. Das Referat gliedert sich in die Bereiche Waffenhand roliferation
sowie den Bereich Nachrichtendienst. Wir — meine Gruppe vom Nac ienst —
sind zur Unterstitzung herangezogen worden. Dies ist eine Sache de %itigen
Hilfe. Im Prinzip ist das vom Referatsleiter so angeordnet worden.

 Frége: | @5 -
r@rde die Einteilung betreffend der Teamzusammenstellung gemacht, wer hat 7 S
: {C}

dies scheidungen getroffen?

Antwort: © @

Am 21.09.20 es bereits eine strukturierte Arbeitsverteilung gegeben, die im
wesentlichen bei gl/e)P R [ i
mehr mit Sicherheit €3ges
Teams zusammengesté

Uber Tatigkeiten die ich im“Zusafhmenhang mit den Ermittlungen zu diesem Vorfall
"G Cl KOCIAN oder der Referatsleiter Mag.
LENGAUER informiert.

Frage: @o

Was waren lhre Tatigkeiten im Verlauf der b fl en Ermittlungen? Laut vorliegenden
Aufzeichnungen waren / sind Sie mit der Ein me des Tatverdachtigen Werner
NEYMAYER eingeteilt. An welchen Einvernahmen@‘ﬂemer NEYMAYER haben Sie

bisher mitgewirkt und was war lhre Tatigkeit dabei? “» ﬁ

tigkeiten der
en nicht mit
immer

Antwort: °
Dazu verweise ich auf die mir vorgelegte Liste des BVT, wonac/__ Ta
Beamten angefiihrt sind. Auf Frage gebe ich an, dass ich diese i
einem fix zugewiesenen Partner durchgefihrt habe, die Partner ;
gewechselt. Zu den von mir durchgefiihrten Tatigkeiten liegen enpweder“die mir
verfassten Niederschriften mit den Zeugen, oder Auskunftspergonen vor, %S
wurden entsprechende Aktenvermerke, oder Berichte erstellt.




Zu melner{e@ bei den Einvernahmen des Werner NEYMAYER gebe ich an,
iss

dass meines nach die erste Einvernahme des NEYMAYER von Cl| KOCIAN
und wahrscheinlich”von ERSCHY durchgefiihrt worden ist. Am 21.09.2004 wurde
die Niederschrift mit N@YER forigesetzt, bzw. eine neue Niederschrift verfasst.
Diese Niederschrift wur Bl RADAKOVITS und GI PERSCHY durchgefiihrt. Ab
ca. 22:00 Uhr war ich bei dig i
einen Anruf vom Kollegen RA AK(
nicht mehr langer bei der Einvernah&s
Unterstitzung. Ich habe dann zuges in zum Kollegen RADAKOVITS gefahren.
Die Einvernahme hat in den BUrorau%en der KD 1 stattgefunden. Als ich

angekommen bin, war G| PERSCHY bereits éehr anwesend.

Auf Frage gebe ich an, dass bei dieser Einvernahthe Beamte der KD1 anwesend
waren. Die Einvernahme wurde aus taktischen Grinde 6gt der KD1 durchgefiihrt, da
sich das PAZ im gleichen Gebaude befindet und N RYER daher nicht unnétig
transportiert werden musste.

Frage: . < éﬁ
Kénnen Sie Angaben machen, welchen Bereich der Niederschrift i@'aitbekommen
haben und um was es bei dieser Niederschrift gegangen ist? o

Antwort: | /@?ﬁ

Zu dem Zeitpunkt zu dem ich zur Einvernahme gekommen bin, hat sich NEY!
_“ipgmer wieder in Widerspriiche verwickelt in Bezug auf die Waffenlieferungen. Es hat
' [ in  vertrauensbildendes Gesprach zwischen NEYMAYER und uns 7 =
(RA S u mir) stattgefunden. Diese Gespréachsinhalte sind in der Niederschrift
im Prinzi thalten, die Einzelheiten Uber die Gesprache sind aber nicht angefiihrt. Die
Unterbrechun @r Niederschrift ist in dieser Niederschrift sogar angefithrt worden.

Danach wurd e Angaben wieder niederschriftlich festgehalten.

Frage:

Wourde wahrend dlese ulichen Gesprachs — wie es in der Niederschrift angefiihrt
ist — seitens des NEY auch dariiber gesprochen, was er nach dem Vorfall

gemacht hat, was fiir Konta 6 BVT - Beamten hatte?

Antwort:

Es ist bei dieser Einvernahme daru gangen, wie die Waffen von Bosnien nach
Osterreich gelangt sind. Dazu hat NEYM rerst falsche Angaben gemacht und
hat diese Angaben dann geandert. In Bez it Kontakte zu BVT — Beamten, hier
besonders Kontakte zu Bl KAUFMANN, hat es rlei Gesprache gegeben. Wahrend
meiner Anwesenheit bei der Einvernahme wur NEYMAYER uber die BVT —

iy

Beamten nicht gesprochen. Ich muss hier noch ergénzend gngeben, dass NEYMAYER
davon gesprochen hat, dass er den ZEPPELZAUER té io isch kontaktiert hat. Ich
habe dem damals, mit meinem Wissensstand, keine Bedeu @ ]
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Aufgrund der fortge#ﬁhnttenen Zeit und der neuerlich aufgetauchten Widerspriiche des
NEYMAYER bei seinen Angaben zu den Waffen, wurde die Niederschrift dann

unterbrochen. f '
7%

Frage: @
Warum wurde die Niederschri beendet und wo ist vermerkt, dass sie an der
Niederschrift teilgenommen haben” @

Antwort:
Das Protokoll wurde vom Kollegen RADAK efiihrt und ich nehme an, dass wir
davon ausgegangen sind, dass diese Nieders on uns fortgesetzt wird. Es ist auf
der Niederschrift nicht vermerkt, von wem dieser Teil iederschrift gemacht worden
ist. Bei der Fortsetzung der Niederschrift am 22.09. :40 Uhr war ich auf jeden
Fall nicht mehr anwesend. Wir haben den NEYMA %der hier angefiihrten

Unterbrechung um 01:30 Uhr in das PAZ verbringe en. Wir haben den
. NEYMAYER selber eingeliefert. Auf Frage gebe ich an, dass MAYER auch bei der
Einlieferung nichts iber den Beamten KAUFMANN ausgesagt hét.

Op ,
Frage: @/
Sind Sie derzeit noch in die Ermittlungen involviert? @/5 _

ort: ®/° | 2
nmoch in die Ermittiungen involviert. Ich bin fur die Ausmittlung eines méglichen 7 __

] am 20.09.2004 am Parkplatz an der Hohenstrasse mit seinem PKW

gestandest”ist, zustandig. Ich war weiters fir einen Teil der Rufdatenermittiungen
zusténdigf’die@yd aber jetzt wieder von der Gruppe KOCIAN selber ausgewertet.

Frage:
Wann haben Sie@@!en Anschuldigungen des NEYMAYER gegeniiber dem

KAUFMANN erfahren? @

- . Antwort: _
' Irgendwann im Laufe der Erm habe ich erfahren, dass dies die Strategie des

NEYMAYER sein soll, Anschuldig egen Beamte zu erheben. Ich kann aber nicht
mehr angeben, wann das war. @

Mehr kann ich dazu nicht angeben.

Ende: 10:07 {vor dem Durchlesen)

Vor l'l}l[_,‘ gelese

""BIA: 59°
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